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Projeto Urbano e Forma Urbana: Contetdos Dialéticos

Este trabalho aborda o tema da forma urbana ngst&soUrbanos inseridos numa nova
dindmica de planejamento. Construiremos um campdra compreender a forma urbana
como um “lugar” onde estdo impressos conflitos aelidades, idéias e a¢bes que criam —
dentro das devidas possibilidades — o urbano. Tesw®so objetivo aprofundar o
entendimento do Projeto Urbano como uma acao, atgeldo sua propriedade de criar e
transformar morfologicamente a cidade, consolideamdomo um instrumento de intervencéo
urbana significativo e de reflexdo do arquiteto.

Como podemos compreender fenbmenos mutaveis pessenima dindmica urbana tao
incerta e heterbnoma, onde a cidade se refaz aamaddecimento? Entendemos que este
estudo significa um momento de analise de doisserom delimitagdes conceituais multiplas
que se tocam sem previsdo, lancando bases pagadedl futuras onde delinear o campo
disciplinar de arquitetura e urbanismo nos projettsnos auxiliard a compreender o papel
do arquiteto no urbanismo hoje.



1. As Origens do Projeto Urbano

A urgente demanda de reconstruir as cidades eapaircialmente destruidas na Segunda
Guerra Mundial estimulou o desenvolvimento de unmatiga urbanistica calcada nos
principios pragmaticos modernistas, como funcidiaalée, ordenacdo e monumentalidade.
Apesar da maioria destes projetos terem almejagloriar espacos urbanos adequados e
“socialmente” mais justos, um significativo numeteles ndo respondeu positivamente a
estas necessidades no ambiente construido.

Tal descontentamento com o urbanismo foi forga impira o desenvolvimento de diversos
trabalhos iniciados principalmente na década deO 1§6e, dentre diversos enfoques,
analisaram o estado critico de degradacdo dasesdguge sofreram intervencdes do pos-
guerra, principalmente relacionadas as suas qestodologicas.

O Projeto Urbano foi entdo desenvolvido, dentrerasutaspectos, sobre as criticas ao
urbanismo modernista, buscando principios que edunaterializassem em modelos formais,
muitos menos em meétodos de abordagem univocos. RANE MANGIN (1999) indicam
que a definicdo do projeto urbano recai sobre unnaptexa revisdo dos saberes em torno da
arquitetura, da cidade e das suas relacbes de dfpea, ficando evidente o amplo espectro
de principios que rege o projeto urbano, acao teeviencao urbana.

No desenvolvimento de um processo onde o sens@rmipetitividade entre as cidades se
exacerba, surgem novos sistemas de planejamentsegpepdem a adapta-las a este novo
contexto. Dentre eles, surge um planejamento qgersua elaboracdo de um “projeto de
cidade”, tracando estratégias que visam aumenpatencial das cidades para responder as
demandas globais, e consequente atracéo de refinesuseiros.

Assim, na década de 1970, com o rearranjo da edanmmundial e a revisdo do papel do
Estado nas agbes publicas, os Projetos Urbanosrasurgomo instrumento urbanistico
caracterizando as intervencdes urbanas. As novassidades de implementacéo e gestao de
projetos tornam-se evidentes em um Estado marcadta pdescentralizacao,
desregulamentacéo e flexibilizacdo dos instrumemosativos.

Propondo um outro raciocinio, SOLA-MORALES (1987jjraa que o projeto urbano passa
hoje pela sua “segunda historia”, pois o autor riidea tese de que ele surge na década de
20", articulando a arquitetura moderna e projetosasmcBegundo o autor, algumas idéias que
estavam presentes no pensamento urbanistico aigdeam, no entanto, muito destes
conceitos se pulverizaram ao se tomar a histériardanismo moderno como a historia dos
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Para o autor, por exemplo, os planos de BerlageAausterda e o de Unwin para Letchworth
sao ricas contribuicdes para compreender algunseel®s do projeto urbano. O primeiro ao
trabalhar a cidade manipulando arquiteturas entsetexto, o0 segundo, com a preocupacao
formal das ruas como estrutura projetual. E immbetasta visdo de SOLA-MORALES (op.
cit.), pois indica os possiveis vazios tedricospnaica urbanistica recente, causados pela
ruptura conceitual colocada pelo urbanismo fundistaa

Segundo MERLIN e CHOAY (1988), apesar do surgimet#sta pratica urbanistica com as
caracteristicas do que hoje compreendemos comet®rbjrbano, € apenas na década de
1980 que o termo adquire relevancia nas publica¢@egeto Urbano deriva do termo francés
Projet Urbairf, no entanto, este conceito é também desenvolviteriarmente em outras
partes da Europa (principalmente na Italia na deaia 1980) e Ameérica do Norte como
Urban Design

E necessario inicialmente esclarecer uma questiamw inglésdesigntem uma conotacio
gue engloba desenho, projeto, e, acima de tudnifisay processo. O verbete projeto, cuja
raiz é pro-jectare, indica lancar-se a frente, gja,daz parte daquilo que ainda nao €, mas
ainda podera ser. Desenho, conforme a raiz latnimino, vem de designo, isto €, vontade,
intencdo, desejo. O projeto € “qualquer previs@edipdo, predisposi¢do, plano, ordenacdao,
predeterminacdo, etc, bem como modo de ser ou depagprio de quem recorre a
possibilidade¥. Independentemente do termo que se utiliza paracterizar o urbanismo de
acdo (MERLIN e CHOAY, op. cit.)Urban Designou Projeto Urbano, um tema sempre
percorrera ambas definicbes, seja na sua versaocame (lesigr) ou francesapfojet): a
nocgao de processo.

Estas discussfes semanticas podem causar cergfigites no campo disciplinar de
arquitetura e urbanismo, nos mostrando a dificiddaoh determinar um caminho para a
leitura do problema. Se pretendermos delimitar oraaeira de observar a forma urbana nos
projetos urbanos, precisamos antes de tudo congeeena abrangéncia e complexidade,
além de reconhecer suas interfaces. Afimddan desigre projeto urbano sdo a mesma coisa?
Ambas as terminologias, ou meios de se intervicidade, pressupde um comprometimento
com a dinamica de planos abertos, ndo encaranddeavancdo urbana como projetos
arquitetonicos de grande escala. O entendimentjudea nova geracéo de Projetos Urbanos
também pode se apropriar de alguns principios cesrido urban designnos parece
pertinente.

N&o é foco deste trabalho abordar esta questdo,smmasalertar indicando o vasto campo

tedrico conceitual em que o Projeto Urbano paitaresoqualidade que ao mesmo tempo
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mostra sua riqueza e dificulta quaisquer delimigacetodoldgicas, inclusive a nossa, da
forma urbana.
Na apresentacdo do Congresso Internacional (Owmgdmipelo DAU, doMinistére de
'Equipement, du Logement et désnports, Stransburgo) intitulado Projet Urbai@: @le
I'intetion a realisation, foram expostas as cong@es da expressao projeto urbano, contendo
0s seguintes dizeres:
“O projeto urbano é também uma maneira de lutartcama
cidade que exclui, a ‘cidade do zoneamento’. Entateva de
obter a complexidade urbana, trabalhando sobretalidade
do territério urbano com a mesma profundidade, omama
maior complexidade, para os bairros e as populacéss
dificuldade. E um outro modo de fazer a cidade eunédo
deixar que se desfaca sob pequenas operacdes aspaus
incoerentey.
E importante reafirmar que a partir da década d0 lifliciaram-se importantes avancgos
acerca de novas “teorias” urbanisticas que sulbaidiao Projeto Urbano, estas eram
compostas por diversos elementos conceituais codss em um momento de cristalizagao
das criticas ao urbanismo modernista, através digdes historicistas, onde o “sentido do
lugar”, “significantes e identidades” da paisagembana eram ressaltados como fio
condutores de uma revisao critica.
A partir de entdo, a necessidade de incorporawver reonceitos formais e tipolégicos do
urbanismo inicia-se. Foram anos de revisdo sobrpostura inicial dos CIAMs que
culminaram em 1973 com a Trienal de Mildo, a fuAdada Revista "Oppositions" e do
Instituto de Estudos Urbanos de Nova lorque (MUNEZA 2002).
Segundo BUSQUETS (1999) a visdo consolidada pelmnismo do pdés-guerra, que
almejava um projeto “total” de cidade, homogéneetalitario, confronta-se com uma cidade
existente complexa. Esta visdo pode ser perceloideatamento dado ao espaco urbano, com
um planejamento onde o zoneamergonfingfuncional) e os “padrbes” prevaleceram na
idéia de alterar a forma urbana da cidade. No &mtarautor nos mostra que este pensamento
foi, mesmo assim, de grande valia como método ddisenda cidade, suas conexdes e
possibilidades, gerando um conjunto de reflexdescaados fenbmenos urbanos e sua gestéao.
MUNIZAGA (op. cit.) nos apresenta e sistematizacoimrepercussées paradigmaticas na
producdio urbanistica a partir da década de 1960dele8 refere-se ao Ultimo CIAM de

1959 em Oterloo, onde gerou a transicdo entre asipinas de Projeto Urbano e
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planejamento, coincidindo com o primeiro curso dedgacdo enrban Designorganizado
por José Luis Sert na Universidade de Harvard (198@sde entdo, se publicaram diversos
projetos, como o da cidade de Hook Toulouse, adeidéniversitaria de Berlim, o Plano de
Washington 2000, entre outros, apresentando nowetedologias que vao aos poucos
configurando o campo do Projeto Urbano.

Para o urbanismo neste periodo, a cidade existmrteeca a ser vista como contexto
importante de atuacGes urbanas, onde cada padpaudna fundamental para o entendimento
por completo da cidade. SOLA-MORALES (1987) afirquee desta complexidade nasce o
real entendimento da cidade moderna, ao contrérifuncionalismo, da cultura das grandes
cidades, que nasce na revolucdo industrial no d& ® Projeto Urbano era, naquele
momento, a resposta a uma "arquitetura total" oguitetura grande” da cidade, iniciando a
transicdo de um apuro técnico para um idealism@tiestdos arquitetos e urbanistas em um
contexto de urbanizagéo radicalizada. A cidadedasto um artefato, uma paisagem.

Na Alemanha, este processo teve inicio na décadald#® com alnternationale
BauausstellungIBA, uma exposi¢cdo coordenada por Josef Pauhlés para recuperar as
areas degradadas de Berlim. ComWWeissenhofsiedlunge Stuttgart que Mies Van der Rohe
organizou em 1927, a IBA seria uma exposi¢cdo peemtancom objetivo de agregar obras
arquitetbnicas ao patriménio urbano, no entantmtencédo ndo era implantar uma série de
monumentos, mas sim exibir a complexidade da cidadepéia através de uma reconstrucéo
critica (SCHULTZ, 2004).

Segundo BUSQUETS (op. cit.) nas décadas de 198®@ que se consolida a interpretacao
de grandes &reas urbanas como mote de transformagidade existente. O autor alerta para
as areas portuarias obsoletas, as estacfes fei@ewaas novas possibilidades de transporte
como o TGV, e os grandes setores industriais. urgeste periodo grandes Projetos
Urbanos vinculados a um plano de estratégias, gmnmexemplo, os projetos de Barcelona e
as Olimpiadas de 1992, as Docklands em Londregpa & em Sevilha, o porto de Kop van
Zuid em Roterda, a Expo 95 de Viena, Euralille iptlis, entre outros.

Segundo Nuno Portds o fato da maioria das grandes cidades ter patadwescer em ritmo
acelerado, permitiu que o urbanismo deixasse dersarrbanismo de antecipacéo e previsdo
para assumir uma postura mais imediatista, reafidma propriedade de entender o projeto
urbano como processo. A consciéncia da limitag&o rdoursos financeiros do Estado fez
com que o planejamento urbano se apoiasse na aggooentre os atores envolvidos e sua

consequente viabilizacdo através dos projetos aghan



Neste ponto TSIOMIS (1996) afirma que esta é unsandais importantes propriedades do
projeto urbano: ser um articulador, ndo sé dassdesi mas também dos tecidos urbanos,
formas, tempos, escalas, entre outros. Todos festésenos fizeram com que a relacao entre
o Plano e o Projeto assumisse um novo papel confasee conferida ao Projeto Urbano,
entendido agora como o "lugar” das negociacoeglaedo questdes pertinentes ao tema da

forma urbana.

2. Intercalando Escalas: a dinamica entre o Plano@Projeto Urbano

Assim como os planos urbanos desenvolvidos no gends-guerra, 0S novos sistemas de
planejamento hoje enfatizam a importancia dos R®j&rbanos. Entretanto, dois fatores
referentes ao Projeto Urbano parecem diferencidre esi esses “modelos™ (1) o
relacionamento entre as escalas do planejamenio grajeto e (2) o referencial teérico
utilizado pelos arquitetos na agéo projetual.

O primeiro fator diz respeito a relacdo entre ;pla o projeto urbano, que rompem uma
hierarquia do planejamento convencional, desta mw&neossibilitando uma nova
interpretacdo das escalas de atuacdo, e tambémrma firbana abordada em diferentes
niveis de observagdo. O segundo fator se referdesafio dos arquitetos em lidar com a
superacao do corpo tedrico consolidado no seguaslperra, devido ao extenso repertorio
conceitual que o Projeto Urbano clama, um temafpdueas indagacoes.

O Projeto Urbano ndo é mais um produto derivadpldnejamento onde o0s seus impactos
supostamente obedecem a uma légica pré-estabelecgdabjetivos do plano. Nas novas
dindmicas de planejamento, os Projetos Urbanogmarigse e se desenvolvem numa relagéo
aberta, flexivel e, sobretudo, desprovida de urtidehierarquico.

Diante disto, a relacdo entre o plano e o0 projetsume outra dimensao, conferindo
responsabilidades ainda maiores ao Projeto Urb@mp as recentes intervencdes urbanas
gue se instauram em recortes bem definidos dédtgoriesperando-se delas efeitos previstos
ou nao pelo plarfo Esta dindmica tem como principal caracteristingpuocesso dfeed-back
continuo entre plano e projeto, podendo semprertgzera o projeto urbano a redefinicdo das
estratégias adotadas.

Toda esta dindmica se insere em um contexto ddeciclantemporanea, representada por um
panorama de ambivaléncias e incertezas, onde t@snsis desenvolvidos de informacéo e
deslocamento tornam as possibilidades de macr@jplaento cada vez mais distantes,
desmaterializando o espaco enquanto territorio,pesmo a hierarquia entre 0 micro e o



macro, entre centro e periferia, entre qualquesipiislade de entendimento maniqueista
desta cidade (VIRILIO, 1994).

CASTELLS (1996), estrutura sua visao desta dinamibana denominando temporalidades
que categorizou como “espaco de lugares” e “espcdluxos”. Neste ultimo, o autor
acredita que as possibilidades de novos rumos atecgrmprojetual urbanistica se ampliam.
Apesar de abordagens distintas, os dois autoreslison que a chave do entendimento da
cidade contemporanea tem a ver com novos paradigansdacao espaco-tempo.

Desse modo, a cidade contemporanea e sua dinanpéain desafios que alteram o processo
projetual contemporaneo, nos mostrando a atuatultifade em apreender o territério da
cidadé. Como expressa Rem Koolhaas em seu libghmt Ever Happened to Urbanism
(1996): “Nossa sofisticacdo esconde os maioresrag da covardia concentrados na simples
questdo de tomar decisdes (...) de acordo comdaendo podemos ser inteiros, segundo
Baudrillard ndo podemos ser reais, de acordo catii®d/indo podemos estar 1a”.

Apbs a crise do planejamento dos anos 1980, BUS@UEp. cit.) afirma que as escalas de
planejamento e projeto urbano se alteram simultaeete, através de um movimento
interdependente. Assim, o autor interpreta queaduedio da nocdo de Projeto Urbano esta
associada ao desenvolvimento de uma escala intgmaedntre o plano e o projeto, através
de um processo que se inicia com a crise do unmpanido pds-guerra, trazendo novas
reflexdes acerca da forma urbana.

A relacdo entre plano e projeto suscitou em alguaises europeus (principalmente Itélia e
Franca) diversos questionamentos ainda frutifeaos melhores definicbes do projeto urbano
hoje. Bernardo Secchchama de uma politica de "renovatio urbis", ayastiue redesenha a
geografia funcional e simbdlica da cidade e datéeio levando-a a ficar mais préxima do
mapa mental da sociedade, acrescentando ao paditops®dano um novo "layer” que |Ihe
permite uma nova interpretacdo. Quando esta relegi® plano e projeto assume uma
dimensdo de conflito entre as escalas de atuagazhiSafirma ndo admitir a “morte do
plano”, pelo contrario, entende que deve haver iafl@xdo que atravesse escalas.

Este momento se evidencia pela atual necessidadse deuperar contradicdes teoricas
aparentes entre um “urbanismo de conjunto” e urnmésde fragmentos”. Este “urbanismo
de conjunto” sugere uma nova figura neste processprojeto urbano, articulador de
fragmentos e de escalas. Assim, o Projeto Urbargestomo uma tentativa de reconhecer a
complexidade urbana, trabalhando sobre a totaljdadseja, um modo de fazer a cidade sob
pequenas operacdes coesas e coerentes, ou coroa TSIOMIS (op. cit), um urbanismo de

articulagao.



MOSCATO (1995) afirma que a crise dos Estados Neisp devido as grandes alteracdes
estruturais econdmicas e produtivas dos ultimosai®@s, trouxe o protagonismo para as
cidades, pois séo elas que irdo dar respostaspastakvas de seus habitantes. Com isso, as
cidades recorrem novamente a “Cultura do Planoplieando a proliferacdo de planos
estratégicos que repetem automaticamente metagetvob, propondo reformulacdes de
grandes planos territoriais em &reas metropolitamémbéem planos de setor para resolugéo
de fragmentos urbanos. BUSQUETS (op. cit., p.1@n&ppara um jogo de forcas entre as
“acdes” e os “projetos”, fazendo com que a nocgdesecial entre plano geral, plano parcial e
projeto arquitetdbnico se dilua na complexidade mlogessos especulativos. Este fator insere
nos projetos urbanos um potencial indutor sigrtificede efeitos de coeséo.

O Projeto Urbano hoje ndo se encaixa em um planmattvo, mais sim em planos que se
preocupam com a regulamentacéo de futuras e evemnitexrvencdes urbanas, ou seja, planos
que se propbem a ser um plano de ag¢bes visandgodseselude problemas atuais e
concentrando-se nas possiveis articulacfes deemsgeritanos com o objetivo de explorar as
reais possibilidades da cidade. Consequientemeptano ndo € mais o territério da previséo,
mas sim o lugar da flexibilidade, da negociacddamgo prazo, segundo PORTASo plano
ndo mais € objeto de realizacdo, mas sim um ricardento de interpretacao.

Esta nova logica surgiu apenas no final da décad®80, como visto anteriormente, através
de novas articulagbes entre plano e projeto urb®@RTAS (1998) e BORJA (1995),
denominaram esta dindmica como um urbanismo deitargeracad, caracterizado por um
campo de acdo onde a figura do arquiteto urbamisteou-se novamente importante no
momento de materializar as estratégias de cidade.

A relacao entre essas duas escalas urbanas déanmespaco urbano, o plano e o projeto,
possibilita que o desenvolvimento do plano defisgmjetos urbanos e as prioridades entre
eles. Os mesmos projetos, ao serem desenvolvidoplementados, ajudam a estabelecer
novos objetivos gerais do plano, muitas vezesredéfinindo as suas estratégias basicas.
Dessa maneira, um plano pode legitimar um grupopmgetos urbanos articulados. O
contrario também pode ocorrer e projetos urbarigaires vezes ja elaborados antes mesmo
do inicio do plano, podem também ser incorporadospkno para ajuda-lo na sua
viabilizagcdo (BRANDAO, 2002).

O potencial destas intervengdes urbanas dependeed@ncia entre os projetos e do poder de
gerar beneficios sobre os seu entorno imediatdinegdo a intensidade do capital publico
investido em poucos e restritos pontos da cida8¢OMIS (2003) observa o projeto urbano

como umadémarche um processo aberto, nunca restritivo, afirmande gm conteudo
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programatico ainda deve ser flexivel, trazendo egidéncias diretas para o projeto urbano
enquanto resposta material. Estas articulacOes psesemtam de maneira dinamica,
transformando recortes da cidade a cada nova @rneéo.

Segundo MOSCATO (op. cit.), o plano contém as desisbasicas e primordiais para a
cidade, para um determinado tempo, mas constitumanagao passiva, ou seja, ndo colocam
em operacdo as decisdes e consensos fundamergaisrmgtituem o plano. Fica claro que a
grande dificuldade dos planos néo é a sua elablmeacansolidacdo, mas sim a sua vigéncia,
pois as decisdes politicas estdo sempre em mowmesterando subitamente as
circunstancias. Neste instante, segundo o autaye sunecessidade de compreender o Projeto
Urbano como forma de materializagcdo que o tornanstmumento de atuacdo real sobre o
espaco fisico da cidade.

Assim, MOSCATO (ibid.) aponta a necessidade de tewsao critica da disciplina como:
(1) o problema da crenca que o projeto urbano pedeesultado de um grande gesto; (2) de
gue as grandes estruturas urbanas e 0s equipantrr@osstdo no imaginario coletivo se
tornam motrizes das decisbes basicas do projetmde @ execucdo parta do geral ao
particular; (3) de que o projeto urbano deve secebado em pecas, com definicdes flexiveis.
Diante destes novos processos surge a figura déntemmediador, que devera ajustar as
guestbes de planejamento ao projeto e vice-verste iBtermediador é inevitavelmente
aguele que concebe o0 projeto enquanto estrutlica fis 0 arquiteto — tornando evidente a
autonomia do projeto urbano no processo materg@alas estratégias concebidas em um
plano urbano. Por isso, é necessario que a pastuaaquiteto na elaboracédo da sua proposta
demonstre afinidade com o papel do projeto urbaoge mestes novos processos de
planejamento.

Neste sentido, BUSQUETS (1996, p.17) coloca ques gsbcesso aberto busca na
experimentacédo e no empirismo o fundamento de @E@usipios. Apesar das contradi¢cdes e
incertezas, 0s planos e os projetos devem aglutiéas e processos onde a valorizagéo de
uma intervencao esteja calcada na maneira prodigios que a cidade se transforma e se
atualiza sobre si mesma. Talvez seja este um doxdes desafios do projeto urbano ao
conduzir o tema da forma urbana, buscando nos atesigintese integrar 0s processos

reflexivos de escalas urbanas distintas.



3.Projeto Urbano e Forma Urbana: Interfaces

Da maneira que a cidade contemporanea se apresejgam crise ou mutacdo como cita
TSIOMIS (1996), sempre serda 0 momento propicio paargimento de novas “teorias”, nao
para afrontar a crise, mas sim para inovar, acohgao as transformacgdes urbanas que aos
poucos conseguimos observar. Nesse sentido, ot®tdjbano pode ser o objetivo final das
estratégias de cidade e, por isso, a sua comptixidiescrita pelo autor, rebate no processo
de construcdo de uma resposta formal.

E importante neste momento entender a forma urbanaomo uma questio de desenhos de
volumes inseridos na cidade, como em alguns “Pldeoslassa” desenvolvidos no final da
década de 198f) onde o programa se encaixava em formas pré-detedas pensadas em
escala semelhante aos planos modernistas, mas rondiferencial evidente: os preceitos
tedricos foram substituidos por discursos indivisiwpie, na maioria das vezes, se situavam
entre seguir ou Ndo uma estética contextualistsimAsieste inicio de século, todo um corpo
de crencas urbanisticas consolidadas no séculoaxece ser colocado em questéao, clamando
por uma revisdo critica que, segundo MOSCATO (20883 do Projeto Urbano um
laborat6rio ideal para o estudo da forma urbana.

Segundo DEVILLERS (1984, p.41) o estudo da formbama, através da andlise da
morfologia e tipologia urbana, como um estudo cibgmifoi abandonado na década de 1970,
mostrando a necessidade do urbanismo em alcar havz®ntes neste plano. O autor ainda
alerta que o estudo tipo-morfolégico ndo deve redestudo das formas tradicionais, caso
contrario, o urbanismo pode se transformar nurarrahto superficial. Assim, o autor propde
que o estudo da forma urbana se oponha a “criati&ida arquitetura moderna em seus
temas espaciais, consequentemente articulando plexadade recente de interpretacdo da
cidade.

Devido ao Projeto Urbano surgir como alternativaina urbanismo de regulamentacdes,
segundo DEVILLERS (1994, p.35), ele deve se bahpatema da forma urbana, pois este € o
elemento chave que distingue esta nova maneir& deesvir na cidade, afinal, os grandes
planos urbanisticos ndo mais conseguem articutaraf® urbanas de maneira mais proxima,
como 0 projeto urbano realiza. Por isso, o desaficProjeto Urbano em alterar a forma
urbana néo se esgota simplesmente na construgim dbjeto plastico ajustado ao entorno,
mas sim de uma juncao de fatores abstratos aleaftrsna em si.

Como destacam MERLIN e CHOAY (op. cit., p.306-389prma urbana € objeto de reflexdo

multidisciplinar, no entanto, a forma urbana prpésude um conhecimento de uma
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“arquitetura urbana”, ou seja, de um conhecimemidinente ao saber dos arquitetos. Por
isso, o0 Projeto Urbano parece desenvolver detedoggalores na autonomia do arquiteto e,
consequentemente, no campo disciplinar de arqratetuurbanismo. Como nos mostra a
historia das teorias urbanas, esta autonomia adg&vez mais reticente a um “normativismo
tedricd™, tornando plural as ferramentas conceituais a qrojeto urbano se apropria.
TSIOMIS (2003) afirma que o Projeto Urbano sems®&rd submisso a fatores externos,
fazendo com que o produto tenha um complexo cahnéteronimd® . No entanto, apesar de
toda a complexidade em que o urbanismo se susteritapalho de materializar as idéias
ainda esta contido no projeto urbano contemporé@emmpete ao tema da forma urbana
abordar. E, segundo o autor, talvez este seja ectspjue mais caracteriza o componente
autdénomo do projeto, sukemarcheparticular.

Neste sentido, BUSQUETS (1999) indica que as ctasede pensamento urbanistico que
antecedem o Projeto Urbano ainda s&o preciosasiimsnto$®. Além disso, o autor afirma
que os projetos urbanos que integram infra-estgledificacdo sdo especiais, pois permitem
alterar a forma urbana, e que este compromissoaea@bordagem da composi¢cédo urbana,
ou seja, um carater autbnomo do Projeto Urbano memte prioritario no processo de
intervencao urbana.

Com isso, a forma urbana volta a ser elemento itapter de discusséo urbanistica, pois 0s
projetos urbanos se propdem a trabalhar pontosvegnsla cidade. BUSQUETS (op. cit, p.
11) afirma que com todo este processo de revisstoumental, “(...) o projeto urbano se
recupera e a composicao urbana volta a ser priafitdd EVILLERS (op. cit., p.31) aponta
este debate quando afirma que a forma urbana dadsopelo Projeto Urbano nas discussdes
em torno da permanéncia e da alteracdo dos elemeatestrutura urbana. A idéia de forma
urbana ultrapassa o limite de simples justaposiedasiculacdes de “pecas urbanas”, pois o
autor atribui ao urbanismo que se calca numa ladgcsetores uma reducédo do entendimento
da forma urbana.

A nocéao de forma urbana dentro dos Projetos Urbparesce comecar no momento em que a
cidade é apreendida como um conjunto de fragmedésarticulados e impassiveis de
controle total. Assim, o Projeto Urbano, atravésadma urbana, trabalha com problemas de
continuidades, descontinuidades, com novas conex@gbanas, contigtidades
(MAGALHAES, 2006), com novos sistemas de planejamerscalas sobrepostas, entre
outras questdes.

Dessa maneira, a atencéo voltada ao estudo da fobrana, principalmente pelos italiatfos

na década de 1960, fez com que o urbanismo desesgeluma propriedade interpretativa da
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cidade sobre seus aspectos materiais e simbokasim, o Projeto Urbano, nas décadas
seguintes pdde se consolidar como uma ferramenta tpabalhar as descontinuidades
promovidas pelo urbanismo de setores, ou funcistaalie até mesmo refletir sobre as
descontinuidades de decisGes de um urbanismo diemegntacoes.

Os autores que se detiveram neste vetor de intagaeda cidade desenvolveram conceitos e
metodologias de analise da forma urbana como ugepso de construcdo da cidade induzida
pela atuacdo de diversas forcas sociais no teoriidbano. Nos salta aos olhos a preocupacéao
desta vertente italiana em ter como premissa qu&dade é um conjunto coerente de
infindaveis elementos, embora heterogéneos e &s \igperso, onde cada estrutura possui

papel fundamental na constituicdo da forma urbana.

4. Escala e Composicao

Nesta parte, utilizaremos duas categorias de andéisProjetos Urbanos desenvolvidas pelo
Laboratério de Projetos Urbanos (LAPU - PROURB/UFRA principal caracteristica desta
categorizacao € sua extrema flexibilidade de kejtpois sdo categorias que se articulam sem
uma hierarquizacao definida, criando inUmeras dgdes de interpretacao.

A Escalanos permite visualizar o escopo de influéncia depumjeto urbano na forma urbana.
A “peca urbana”, segundo DEVILLERS (apud Machadi99), é o fragmento da cidade que
pode ser transformado, a escala maxima que o ergyibde dominar no controle espacial.
No entanto, o que mais caracteriza a escala deraj@t@ neste sentido, € o seu conteudo,
mais do que o seu tamanho. Podemos visualizartdepnética da escala nos CIAMs, onde
eles passaram da escala da habitacdo, ao baicidade e a regido. Este salto em escalas
evidenciou uma ruptura metodoldgica de intervengao cidade. Ampliaram-se, desta
maneira, 0 vazio tedrico entre a arquitetura déi@die o urbanismo.

O Projeto Urbano, ao final dos CIAMs, surge como eampo intermediario de discussao
abalando conceitos previamente colocados como |pdst) abrindo o vazio que buscamos
compreender e que o projeto urbano almeja resawveazio entre a escala da arquitetura e da
cidade. A cidade e a arquitetura parecem travar lhet@ha conceitual para esclarecer seus
préprios instrumentos disciplinares e as regraseds processos.

As diferentes escalas de atuacao, segundo Buggpetst, p.7) podem se articular ao mesmo
tempo em que podem fornecer ao saber urbanistivzosnmstrumentos de atuacdo no
territério urbano. A interdependéncia das escalasdetrimento a um efeito cascata de

transicdo — do plano ao projeto - traz a tona atebcerca da autonomia das escalas de
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atuacdo, onde efeitos sejam reciprocos. Nestecfamp Bernardo Secchi nos mostra que
deve haver uma reflexdo que atravesse escalas:
“Sempre pensei que subdividir o urbanismo da aegjuita confiando
a cada uma algumas escalas de intervencdo fosseinmamente
errado. O que me fascina € a continua passagemie ascala a
outra nas duas direcdes; raciocinar sobre desenbauth pequeno
degrau em um espaco publico e sobre a ordem dee pdssum
territorio inteiro; manter unidas estas coisas coestao unidas na
nossa experiéncia cotidiar&’
Com isso, o Projeto Urbano hoje se situa em umalasedefinida, gerando uma saudavel
concorréncia entre elas, evitando, desse modo,liumtacéo rigida de abrangéncia. SOLA-
MORALES (1987), neste sentido, afirma que o Projgtbano € um campo de trabalho
intermediario, onde as escalas se entrelacam e o@ratquiteto € responsavel pela forma
urbana.
As constantes alteracdes de escala se materiaizawes de uma coexisténcia dindmica, com
isso, participam de maneira incisiva no compromsm 0S componentes da forma urbana.
BUSQUETS (ibid., p.7) afirma que € necessario umaséo acerca da racionalidade das
escalas entre o plano e o Projeto Urbano, poisnataote busca da “ordem”, por qualquer
tipo de pensamento urbanistico, pode assegurar inomeréncia de acdes sobre uma
complexidade inerente ao proprio processo de @i&dnovacdo. Este questionamento é
pertinente a busca pela delimitacdo do campo diisaipde arquitetura e do urbanismo face
ao complexo panorama da cidade.
A Composicéo, complexo processo que pretende @aéroia formal ao projeto, € entendida
agui como uma pertinéncia entre as idéias e sear Ing espaco fisico da cidade. Este
processo, o de responder materialmente as intengpestas pelo projeto urbano, € o aspecto
gue mais caracteriza a questao da forma urbanasnpstjetos. A composi¢cdo assume sua
importancia no processo de constituicdo de altesafi@icas da cidade, porque caracteriza a
expressao individual das partes do tecido da cidedéro de uma logica de ordenacao, no
espaco e no tempo.
Por isso, 0 Projeto Urbano assume um papel ma®rogdo simples desenho do lugar, é a
expressdo das potencialidades e restricoes imppstas diversos atores, circunstancias e
acontecimentos, ou seja, os diversos contextosONME (1996) se refere como um
urbanismo localizado e um urbanismo de contextdearada lugar demanda um tratamento

particular e por isso, segundo o autor, € um usibamique recusa modelos formais. Porém,
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guando chega o estagio onde as estratégias pretiatarializar-se, o Projeto Urbano recorre
a composicao urbana, fornecendo nesta instanciedgrautonomia ao projetista e que,
segundo RONCAYOLO (op. cit.), € um dos principaimponentes do Projeto Urbano.

A chave do entendimento da forma urbana nos Peojdtbanos se encontra no processo de
composicado urbana, desse modo, a integracdo eatrespda cidade, de infra-estrutura e
edificacdes torna-se o instrumento pelo o qualojefr urbano atuaréd sobre a forma urbana.
Neste processo, o Projeto Urbano assume uma pdlageembricada na forma urbana, pois €
ele que articulara as complexidades na riquezatoiaj materializando anseios de cidade em
elementos arquiteturais.

A nocéao de forma urbana extrapola a questao dasfoarquitetdnicas arranjadas sobre uma
tabula-rasa. No Projeto Urbano, a forma urbana swestitui como artefato almejado e
existente, qualidade fisica-espacial, articulac&oedpacos publicos e privados. Por isso,
composicao urbana entrelaca a forma urbana comtexto e com os tempos, e que segundo
INGALLINA (2001), rebate no plano teérico e autdbrmrpois implica na pesquisa de novos
conceitos e novas técnicas projetuais que compateampo da arquitetura e urbanismo,
buscando responder exigéncias entre a arquite@dade.

A nocao de “peca urbana” esta diretamente ligatlan@posicdo urbana nos projetos urbanos,
afinal, toda intervencgdo leva em conta sua relago uma escala maior, através de relacfes
com o entorno, seja pela sua aceitacdo ou neg#&gacontrole, mesmo que limitado,
pressupde reconhecer que os efeitos de suas traasfies reverberam em diferentes escalas.
Segundo PORTAS (1998), o entendimento da composigéana, como uma atitude maior
do que o arranjo fisico das coisas no espaco,vastalada as no¢des do contextualismo
tipologico e morfolégico que nasce na chamada skggeracéo de projetos urbanos (como o
IBA, o SAAL), momento em gue surge a chamada “estipblogica” que constituem uma
nova abordagem da cidade existente, como vistoiamente.

Eles trazem ao debate a importancia das tramasiasba da memdria coletiva como
parametros de avaliacdo dos elementos importamatdsstbria da constituicdo das cidades.
Neste instante se consolida o estudo da morfoladiana potencializada por essa motivacéo
a critica do modo modernista de se conceber a&jdadseja, organizar volumes chegando a
um resultado grafico adequado, como alerta LAMAB®® p.15).

Surge neste periodo a necessidade de retomaraes/aimbolicos e sociais da rua, recriar
uma nova dimensédo de espaco publico perdido nagmatésmos do urbanismo do pos-
guerra. Com isso, a relacdo entre o objeto arguiisd e o espaco urbano comeca a superar

esquemas compositivos plasticos, transformando radjggna da forma urbana. Diversas
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pesquisas se enquadram nesta visdo, como as de Ra¥s grupo “Architettura”, que
tentaram resolver um abismo conceitual e teéritanta. Neste periodo emergiram os temas
da “morfologia urbana”, que designa o estudo damepcéo das formas e os fendmenos que
propiciaram suas origens e modificacfes no tempeja, aspectos exteriores do ambiente
urbano que definem paisagem urbana e sua estrutura.

De certa maneira, todas estas elaboragbes consajum surgiram acerca do tema da forma
urbana constituiram um vasto de repertorio conakifjue ainda carregam em seu conteudo
importantes elementos para a discussao da fornamawrlyemos uma grande dificuldade em
reconhecer um quadro tedrico nos Projetos Urbaewsial a estas diversidade de abordagens
conceituais, consequentemente, aumentando o desafideterminagdo de instrumentos
plenamente eficazes.

Como atuar nestes processos que parecem cada ieezanstantes e potencializados pelo o
estado de espirito deste século que se inicia? &minbo pode ser o reconhecimento de
alguns elementos conceituais desenvolvidos nartaisttas teorias urbanas, conceitos que
possam ser Uteis para uma possivel construcdo deautonomia do campo disciplinar de

arquitetura e urbanismo nos Projetos Urbanos.

5. Algumas Consideracoes

Este trabalho é parte de uma busca para novasagemsl do tema da forma urbana em
Projetos Urbanos. Ao desenvolvermos conexfes esgtes conceitos nos foi possivel
observar como os projetos urbanos, entendidos camagdes urbanisticas incisivas, sdo
instrumentos significativos na dinamica das tramségdes urbanas, impressas na forma
urbana produzida por eles.

Alterar a forma urbana, através da manipulacdo dbmhos espacos € inevitavelmente um
trabalho complexo, pois reconstruir qualidadesigragimbolicas de um espaco ndo se esgota
simplesmente na construcdo de um objeto plastigstajo ao entorno, mas sim de uma
juncao de fatores abstratos aliados a forma eiEnseénder esta dinamica pelo viés da forma
urbana permitiu também compreender os desdobrameiatd’rojeto Urbano em trabalhar
com problemas de descontinuidades, novas conex@bkanas, novos sistemas de
planejamento, novos atores incisivos, entre outros.

O Projeto Urbano confere a forma urbana o desadicc@hviver com as complexidades
latentes, por isso, as constantes alteracdes d&esdgidas neste processo se materializam

através de uma coexisténcia dinamica, participaledmaneira incisiva nos componentes da
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forma urbana, fazendo com que ela possa ser iataga em um outro patamar de leitura,
onde analisar a forma urbana significa observdaiasrelagbes formais em conjunto com o
processo de composicdo urbana, que inclui compeeetnbém 0s anseios iniciais e
elementos conceituais trazidos pelo arquiteto.

Neste ponto visualizamos um componente autbnomoPupeto Urbano, presente na
valorizacédo da composi¢ao urbana como processo, atwdificando espacialmente a cidade
enquanto estrutura fisica. O arquiteto se consalao um ator operante, intermediador de
intencdes heterbnomas, e seu objeto esta trarafigura forma urbana. Ao percebermos que
o estudo da forma urbana se insere em um novo igaradde extrapolar o debate sobre a
estrutura fisica da forma apenas, torna-se nedt@ss@npreender 0os elementos conceituais
gue o arquiteto se sustenta e materializa.

Como afirma MOSCATO (2004), o "supermercado de fmwmrbanas” se apresenta como
uma condi¢cdo de um periodo onde a modernidadadaializada (GIDDENS, 1998), assim,
também reconhecemos a existéncia de um “superntedmdonceitos” que, se organizados
com coeréncia, podem formar um arcabouco consistéatanalise da estrutura material
gerada por tais projetos.

A evidente dicotomia tedrica em apreender a cidad®o um “urbanismo de conjunto” e uma
“soma de fragmentos” faz do Projeto Urbano umaafeanta crucial para articular tais
guestbes, bem como a escala necesséria para sdérima cidade, reconhecendo sua
complexidade enddgena e as complexidades urbamaso €oloca TSIOMIS (1996), o
Projeto Urbano se transformou num urbanismo deuatdo: de tempos, escalas, atores,
formas, processos, ou seja, de todos elementoscomiguram o panorama plural do
urbanismo.

A abertura conceitual colocada pelos projetos wbanpela questdo da forma urbana clama
por um Nnovo corpo tedrico que reconheca estas ndia@snicas de interpretacdo, onde se
instaure um momento de revisao critica de teorissupadas, tratando suas temporalidades
como uma sinergia de anacronismo e vanguarda qoenggitos carregam consigo. Vemos a
grande dificuldade em se constituir um quadro tedgue balize a producéo arquitetural nos
Projetos Urbanos. E possivel e necessario se égasoim novo corpo teérico? Porque tais
fatos se apresentam desorganizados diante da itEndiasca pela consolidacdo de um
caminho Unico? Nao seria pertinente a presencasidstvidas como constante impulso para
melhor circundarmos o campo disciplinar de arquitee urbanismo nestas novas dinamicas

urbanas? Sao questbes em aberto para futurasoeslex

16



6. Referéncias Bibliograficas
ASCHER, Francois. Metapolis: acerca do futuro atade. l.ed. Oeiras, Portugal : Celta
Editora, 1998.

. Les Nouveaux principes de L urbanismeirLdds villes n"est pas a |I"ordre du jour.
Paris : Editions de L"Aube, 2001.

BORJA, Jordi. Ciudadania y espacio publico. RavidLAD Reforma y Democracia. n°12
Caracas, 1998.

BRANDAO, Zeca. O papel do desenho urbano no plamsj@o estratégico: a nova postura
do arquiteto no plano urbano contemporaneo. Pbufitalivius, Texto especial 134, junho
2002.

BUSQUETS, Joan. Nuevos fenomenos urbanos y nupealé proyecto urbanistico. In UIA.
Barcelona. Pp. 208-87, 1996.

. Evolucion del planeamiento hacia la esoat@rmedia. Curso: Planejamento e
Projetos urbanos, Séao Paulo, 1999.

CASTELLS, Manuel. Globalization, flows, and ideptiThe new challenges of design. In:
CHOAY, Francoise. Nueva babel. El reino de lo utdbga muerte da la ciudad. Arquitetura
Viva n°35 Madrid-Espanha, 1994.

DEVILLERS, Christian. Le projet urbain en questi@untinuité et desecontinuité In: LA
RECHERCHE en architectiue — Un bilan internatioméérseille. Ed. Parenheses. Pp. 35-44,
1984.

. Le projet urbain. In: Conférences Parisrchaectes — Pavillion de I’Arsenal. Paris.
Editions Pavillion de L"Arsenal. Mini PA n°2. pp48, 1994.

DUPRE-HENRY, Dominique (org.). Composition urbaineRepéres. Paris : Service
Technique de L"Urbanisme, 1992.

. Composition urbaine. II-Projets. Parigrvi2e Technique de L"Urbanisme, 1992.
ELEB-HARLE, N. Conception et coordination des ptsjeurbains. Paris. Edition
Rechearches, 2000.

HAYOT, A. & SAUVAGE, A. (orgs.) Le projet urbain: nfeux, experimentations et
professions. Paris : La Villette.

MACHADO, Denise P. Projetos Urbanos: Metodologi2ascursos e Praticas. Relatério de
Pesquisa. Laboratoério de Projetos Urbanos (LAPBYW/EFRJ/PROURB, 1999.
MAGALHAES, Sergio F. Ruptura e Contiguidade. A ddana incerteza. Rio de Janeiro :
PROURB, 2006.

17



MERLIN, Pierre, CHOAY, Francoise. Morphologie urbaiet parcellaire. Sait-Denis : PUV,
1988.
MOSCATO, Jorge. O bairro esta mudando: tudo queliélcs se desmancha no ar. In:
PINHEIRO MACHADO, Denise B.; PEREIRA, Margareth &.SILVA, Rachel Coutinho
(org.) O Urbanismo em questdo. Rio de Janeiro,JAFRJ/PROURB, 2003.

. El proyecto urbano como modo de constrna@al de la ciudad. 1995
. Elespacio publico y la imagen de la ciuéehal do Chile, 2000.
MUNIZAGA V., Gustavo. La nueva arquitectura y ladad, In:Revista de Urbanismo, n° 5,
Santiago do Chile.Publicacao eletronica editada pelpartamento de Urbanismo, FAU da
Universidade do Chile, janeiro de 2002. http:/seairbanismo.uchile.cl/n5/munizaga.html
PANERAI P. & MANGIN, D. Projet Urbain. MarseilleEd. Parentheses, 1999.
PORTAS, Nuno. Urbanismo e Sociedade: construinfiduro. In Cidade e Imaginacédo. Rio
de Janeiro : UFRJ/FAU/PROURB, 1996, p. 33

. La emergenza Del progetto urbano. In Reldsbanistica 110, Roma, giugno, 1998.
REMY, Jean. Les projet urbauin: sens et signifiai In “Projet Urbain: ménager les gens,
ameénager la ville.” Bélgica : Pierre Mardaga, 1998.
RONCAYOLO, Marcel. Lectures de Villes. Formes anps. Marseille : Ed. Parenthéses,
2002.
SAMPAIO, Antonio Heliodoro. Desenho Urbano. Inda@es; criticas. In Desenho Urbano.
Anais do Il SEDUR. S&o Paulo : Editora PINI, 198640

. Antonio Heliodoro. Cidade e Imaginacéao:ddés. In Cidade e Imaginacédo. Rio de
Janeiro : UFRJ/FAU/PROURB, 1996, p. 73
SEMERANI, Luciano. "The School of Venice", In: Antgctural Design, 555/6-1985, p. 10.
SOLA-MORALES, Ignasi. Diferencias. Topografia de &quitectura contemporénea.
Barcelona: Gustavo Gili, 1998.
SOLA-MORALES, Manuel. La Segunda Historia Del PretgeUrbano. Revista Urbanismo :
1987.
TOMAS, Francois. Vers une nouvelle culture de I'magemente des villes. In “Projet
Urbain: ménager les gens, aménager la ville.” BélgiPierre Mardaga, 1998.

. Projets Urbains et Projet de Ville — lavedle culture a vingt ans. In Politiques de la
Ville — Recherches et terrains — Les Annales deRkcherche urbain. N ° 68-69
SPPU/MELTT, 1995.
TSIOMIS, Yannis. Projeto Urbano, Embelezamento eoRquista da Cidade. In Cidade e
Imaginagao. Rio de Janeiro : UFRJ/FAU/PROURB 6199

18



. O projeto urbano hoje: entre situacdesnsdes. In: PINHEIRO MACHADO,
Denise B.; PEREIRA, Margareth S. e SILVA, Rachelutdtho (org.) O Urbanismo em
questdo. Rio de Janeiro, UFRJ/FAU/PROURB, 2003.

! Foram objetos destes projetos urbanos, segundoMgmiales (op.cit.), alguns importantes question#os
como o0s bairros residenciais, protagonistas docicnesito urbano em nova escala, os centro urbanos e
tracados das ruas como forma de ordenamento dmeseirbanos. Neste momento as exigéncias técmécas
grandes infra-estruturas cederam lugar ao valoumental, ao tratamento paisagistico das obrasgashluma
idéia de que as intervencdes que ndo eram nemetrqaj nem plano, mas sim, um projeto urbano.

2 O termo ‘Projet Urbain’, segundo Ingallina (20G8)sume novas acepcbes como: “Projet de Ville”,n'Pla
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Il racconto urbanistico Einaudi, Torino 1984Squilibri territoriali e sviluppo economicaMarsilio, Venezia
1974. Analisi economica dei problemi territorialiGiuffre, Milano 1965.Analisi delle strutture territoriali
Angeli, Milano 1965.

19 Em Palestra proferida no PROURB/UFRJ em 28 derdetede 2005.

1 Segundo Porta®p. cit), a primeira geracéo surge nos anos 60 com aslmaigBes do Team X ao final dos
CIAM, uma postura que ja compreendia a insufici@me grandes planos. A segunda geracdo seria raarcad
pelas intervencfes pontuais de reparo das trarhagas como o IBA em Berlim e SAAL em Portugal.

12 Com por exemplo os projetos para os concursostdampole de Nates (1988), Lé Port de La Lune (1989)
Quartier Sextius-Mirabau (1990), Potsdamer Pla&z|iB (1991) entre outros.

3 Aqui, 0 normativismo tedrico deve ser entendido eama pré-disposicdo do arquiteto recorrer a esgsem
de pensamentos arquitetdnicos e urbanisticos eadgEsgue, inevitavelmente, se tornam modelos dg&bu

1 Quanto a esta complexidade, Patrizia Ingallina @iy, p.39) afirma que o estado de concepgaordpetp
urbano estara sempre vinculado a soma das comjaté&écnicas, com a dimenséo criativa (caratemautd),
além de se associar a opinido publica e as exigg€poaliticas.

5 O autor identifica cinco correntes, (1) o planeato modernista de cunho manualistico; (2) a téadic
organica de Lewis Munford, de fragmentos interiela@dos; (3) a escola tipolégica que buscava regras
cientificas para o conhecimento da cidade edificétlao “system design” de simulac8es urbanas;rdipo(5)

a escola morfoldgica italiana e norteamericana.
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6 podemos perceber a pertinéncia das teorias quentrdas relacées tipo-morfolégica. Através de diver
autores, temos um retrato desta abordagem que sargegrande for¢ca na Itadlia num momento de grandes
criticas as atitudes “modernistas” em intervir ndade. Trabalhos como o de Saverio Muratori, Carlo
Aymonino, Aldo Rossi, Gianfracesco Caniggia, emu#ros nos mostram a reacao italiana dado a suagra
heranca urbanistica e continua necessidade deagélaptas cidades aos novos tempos.

7 PROURB/UFRJ (Programa de Pés Graduagdo em Urbanismiversidade Federal do Rio de Janeiro).
Projeto de Pesquisa coordenado pela professordDerése B. Pinheiro Machado, com apoio do Cnpq.

18 A entrevista faz parte de uma série organizada @elpo de Pesquisa em Sistemas Integrados Teaitai
Urbanos (SITU), que é responsavel pela organizat@oWorkshop “Conhecimento histérico—ambiental
integrado na Planificacdo Territorial e Urbana’mca participacdo do urbanista italiano BernardocBie®
contribuicbes dos Professores Doutores Aziz Ab’esab(IEB USP), Jirgen Richard Langenbuch (Unesp- R
Claro), José Claudio Gomes (Unesp/FAU USP), SyBaoros Sawaya ( FAU USP) e Witold Zmitrowicz (POLI
USP), em 2003.
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