Xl ENCONTRO DA ASSOCIACAO NACIONAL DE POS-GRADUACAO E PESQUISA EM
PLANEJAMENTO URBANO E REGIONAL

21 a 25 de maio de 2007

Belém - Paré - Brasil

ESVAZIAMENTO DEMOGR&aFICO X PERMANENCIA DE CENTRALIDADES: UM ESTUDO
SOBRE CURITIBA

Clovis Ultramari (PUC-PR)
Fabio Duarte (PUC-PR)
Keila Blascovi (PUC-PR)



Esvaziamento demografico x permanéncia de centralidadesm estudo

sobre Curitiba

O recrudescimento da urbanizagéo a partir dos 80 ndo signifim equilibrio demogréfico;
pelo contrario, a necessidade de moradia, transfoesag@®macroeconbmicas e o0
aprimoramento da legislacdo ambiental trouxeram o desafilidar com movimentagoes
demograficas intra-urbanas. Neste artigo, os autoresempaen a reducdo do volume
demografico dos compartimentos centrais das metropotasildiras e discutem a
permanéncia de sua centralidade funcional. A partimaie econtextualizagdo sobre possiveis
formas de expansdo da ocupacdo urbana (espraiamentoiqeeni¢densificacdo central), o
artigo discute os compartimentos centrais em termasvdepossivel permanéncia e mesmo
valorizagdo de suas fungbes, ainda que em cenario dernogiddi esvaziamento. A
contextualizag&o é feita para o cenario urbano biraséeestudo de caso com Curitiba. Além
de dados demograficos, os autores se servem de pesquisaapjami@r a cinco instituicées
fortemente vinculadas com essa éarea: Igreja Catodlisspdlacdo Comercial do Parana,
Associacdo de Moradores, Sindicato da Construcdo Cikitabilidrias. A selecdo dessas
instituicdes decorre da compreensao de que elas fundamssuannteresses na manutengao
da centralidade de seus servigos e interesses, ainda queuclamcas no padrao demografico
e no de uso e ocupacéao do solo.



Introducao

Este artigo discute a nova configuracdo demogréafica de cameatds centrais urbanos, a
partir da hipétese de que tais mudancas ndo constituemradsperda de suas funcdes e
centralidades.

O artigo aborda a questdo que se propfe discutir por meir@sl&picos. O primeiro revé
alguns conceitos relativos a fungcbes urbanas e suas podarizadas. O segundo analisa a
irracionalidade de se abandonar o centro estruturadoeamo tempo em gque se ocupam
periferias. Vale notar que o centro de Curitiba, comodggrarte dos centros urbanos de
médio e grande porte, sofre um esvaziamento de populagi@arsnte. O terceiro topico
discute o comportamento da dindmica imobiliaria na @meatral de Curitiba, o qual
confirmaria que o esvaziamento do centro ndo implieeessariamente na sua perda da
centralidade funcional e contribuiria para o debate sobrerojetos de revitalizagcado para
essas areas. Para isto, os autores se servem dwagdes e dados sobre o comportamento
demografico e imobiliario dos usuarios de instituicdes &samo centro de Curitiba. O artigo
também contextualiza o centro de cidades de médio @ay@ortes como compartimentos
urbanos sujeitos a duas tipologias de intervencéo: urbadsopara a sua revalorizacao
enquanto icone de uma cidade, priorizando seu potenciabpageandes empresas, para a
cultura e patrimdnio, dentre outros; e uma segunda vgit@daprioridades sociais, tais como
a oferta de moradia para familias de baixa renda.

Aspectos Conceituais das Funcdes Urbanas

A cidade de Curitiba, na rede urbana brasileira, ocupa usigdpodefinida como Metropole
Nacional, juntamente com Salvador, Belo Horizonte tdieza, Brasilia, Recife e Porto
Alegre; todas essas submetidas a polarizacdo das duapdesr&lobais brasileiras, Rio de
Janeiro e Séo Paulo (IPEA, IBGE, NESUR/IE/JUNICAMP, 1999).

Identificar 0 quanto da polarizacdo de Curitiba é exclns@rde exercida pela area central é
um fato de dificil mensuracgéo, pois, certamente ha pobighes entre a &rea polarizada por
esse compartimento e aquela polarizada pela cidade commdan Todavia, ha fortes
indicios de que, em termos de area diretamente polargsskcompartimento encontra seus
usuarios sobretudo no territério de sua Regido MetropalitA tipologia de comércios e
servicos que ai se encontra, em oposicdo aqueles desbaitndimos e que € dirigida a
consumidores de maior poder aquisitivo, se concretizafluxm Centro de Curitiba - Regiao

Metropolitana. Com uma populagédo atual de aproximadanghtmil habitantes (IBGE,



2000), tal compartimento é capaz de polarizar uma sigivcabpulacdo flutuante de 1,3
milhdes de pessoas por dia (estimativa ndo publicada slaciagdo Comercial do Parana,
2005).

Estudos demograficos diversos tém mostrado que os ema@escimentos demograficos
brasileiros tém ocorrido nas cidades periféricas dessesopoles Tal crescimento
demografico, a despeito de se comportar de forma inversaraeas centrais, garante a
continuidade e o incremento dos usuérios das funcdes urbantrais. Tal cenario, na
realidade, reproduz o descompasso observado no cenério bribaieiro que é a paradoxal
inexisténcia de proporcionalidade entre volume demografimntealidade, complexidade ou
volume de funcgdes urbanas.

O estudo de tais fungcbes urbanas e a decorrente pQ&wizpor elas exercida deve ser
considerado como fundamental no estudo urbano, tal qyeddgrafia urbana tem se proposto
a fazer.

A idéia que inicialmente se lanca aqui é recorrentéefiate urbano nacional: paralelamente
a diminuicdo do volume demogréafico das areas centrdiserea-se que crescem
demograficamente as areas da(s) cidade(s) que lhe garaet@malidade, ou seja, as
periferias da metropole. Esta inter-relacdo tem levada@ompartimento central a se
especializar no atendimento as demandas desses espeffopolitanos distantes. Neste
sentido, esse modelo de tecido intra-urbano tem se remoch& rede de cidades brasileiras
onde ha sinais de baixa conexdo entre volume demogefiimarizacdo (indicando, entre
outras coisas, 0 conhecido fenbmeno de cidades-dom)it@i partir desses fenémenos,
observam-se sinais de confirmagdo da hipétese lancatka artigo: o da manutencdo da
centralidade funcional dos compartimentos centrai$.fata € importante para a gestao
urbana, uma vez que sugere a ocorréncia de fendmenos aoratwrizacdo imobilidria de
espacos que possam parecer decadentes, a continuidade dodeflpgssoas para as areas
centrais que se caracterizam pela desertificacdo urbanagéncia de adaptacdes no sistema
de transportes publicos, e, 0 que parece paradoxal, comosirger, a sobre-utilizacdo de
muitos de seus espacos.

Para ilustrar um dos processos acima apresentados, deomé&spondéncia entre volume
demografico e funcdo urbana, tem-se o Quadro que segue. ddsstefoi elaborada uma
relacéo entre volume demografico das metropoles raisi@ nimero de agéncias bancarias
ai instaladas. Tomou-se como exemplo essa fungdoaugmnconter um demonstrativo da

dindmica econdmica das cidades e, mais uma vez, midadas demais fungoes.



Metropoles Nacionais: Volume Demografico e Agénciasd@saas, 2001/2003

Metrépole N° Agéncias Bancarias| Populacdo Total Relagao
Porto Alegre 298 1.428.696 4,7
Curitiba 289 1.587.315 5/4
Séo Paulo 1931 10.435.315 5.4
Rio de janeiro 985 6.094.183 6,1
Belo Horizonte 368 2.375.329 6.4
Brasilia 300 2.333.108 7|7
Recife 181 1.501.008 8|2
Salvador 204 2.673.560 13,1
Fortaleza 146 2.374.944 18,2
Total 4.702 30.803.689 6|5

Fonte: IBGE, Censo 2001. O dado referente a AgénciasBas@ de 2003.

O que se observa, com extremos que variam entre Fortale3alvador e Curitiba e Porto
Alegre, por exemplo, é a falta de relagdo entre voldemsogréafico e volume e complexidade
de funcdes urbanas, ou seja, sua polarizacdo. Na cogéeitorais classica de fun¢ao urbana,
tem-se que sd@o constituidas por um conjunto de bens eosedigponibilizados a populagéo,
acreditando-se, no entanto, ser possivel um questiomameanto a possibilidade de se ainda
considerar hierarquia urbana nos mesmos moldes que selaana originalmente na sua
base referencial da Teoria do Lugar Central desenvolvidagsah, Boudeville e Christaller.
Assim, ndo apenas as redes e hierarquias urbanas, datecdmo fluxos de bens e servigcos
sobre um determinado espaco regional, podem ser repensamlae, também suas
reproducdes na dindmica do espaco intra-urbano das cidades.

Compartimento Central e Demandas Urbanas Sociais

As areas centrais hoje se apresentam como uma pospimeunidade de expansao das
cidades devido a crescente subtilizacdo de seus espacadopra@struidos nos ultimos
anos, seja devido a fuga de moradores, seja devido aonfento de pontos comerciais e de
servico nessas areas. Outros autores justificam uma oowpacdo dessas areas pela
subtilizacdo de uma cara infra-estrutura e a umavalédcilidade de acesso por transportes
publicos. Observada na Europa e Estados Unidos com maiorérezia desde os anos 80
(com o caso embleméatico de Baltimore, EUA) e hojade de uma fase importante do
urbanismo contemporaneo fruto de rearranjos produtivos igadec pos-industrial, a
revalorizagdo de areas centrais constitui-se mesma, giguns autores, como o verdadeiro
espaco da chamada Renascenca Urbana. Em Sao Paulo,exssgdos sdo 0s mais
marcantes do pais, considerando-se os grandes volumeseiinanai aplicados. Na base
dessas intervencgdes, conta-se pois com um forte slisbaseado na irracionalidade de se ter,



ao mesmo tempo, avanc¢os da ocupacao periférica e sgdtdizle infra-estruturas e servigos

nas areas centrais. Observando-se o caso da cidade Baw@ tem-se:

Sao Paulo: Acréscimos e Decréscimos Demogréficos, 1991/2000
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Fonte: IBGE, SEADE, SEMPLA, in Cartilha do Plano Baredo Municipio de Sao Paulo, 2004. Obs.: Sé inclui
Santa Cecilia, Bom Retiro, Consolac¢éo, Bela Vistaerdade, Cambuci, Pari, Bras e Republica.

Em oposi¢cédo aos dados acima, constituindo, portanto, um ibiiédmado pelo abandono do
“velno bom” (&reas centrais estruturadas) e pela agy@&irdo “novo ruim” (periferias mal
servidas), tem-se, como disse Julio Neves (Folha dd”8élo, 2003), “50 mil medidores de
luz e 40 mil medidores de gas desligados no centro da di#iadePaulo], enquanto pessoas
estdo morando cada vez mais longe”. Erminia Maricato (26@3ipleta esse raciocinio:
“segundo o IBGE, h& cerca de 420 mil imOveis vagos fechadosdade, nimero muito
maior do que o déficit habitacional de Sado Paulo, que é de iB8Durseja, tem alguma coisa
muito errada ai. Isso é um escandalo.”

A subtilizagdo dos compartimentos centrais mostraaBela mais irracional quando
contextualizada num ambiente de crescentes dificulda@es. um lado, tem-se o
empobrecimento da populacdo e, de outro, a imposicdo des regislacdes de carater
urbanistico e ambiental que diminuem a oferta de terras sgatabanizar e, quando da
disponibilidade financeira, de se poder compra-las. E mess#io de restricbes crescentes,
seja para a populacao carente, seja para a populacadadepader aquisitivo, seja para o
planejador urbano, seja para o empreendedor imobiligui®,a ocupagcdo de areas centrais
degradadas e subtilizadas parecem se transformar ersirfioatnda pouco explorada do
ecumeno urbano.

Nesse processo de busca de re-ocupacdo das areas dengnaades cidades convivem: 1.
Iniciativas de valorizacdo do espaco construido com pmsojetdanos que buscam
revitalizacdo urbana por meio da cultura e lazer e ddapatade agéncias governamentais e
2. Iniciativas (ainda incipientes) de utilizagcdo da massastosida por habitagdo para
populacdo mais carente. Relativamente as iniciativas alterizacdo do espacgo central

construido, conforme apresentado acima, ja se contaimdmeros estudos e projetos



implementados. Todavia, esses, na maioria das vezegesugen temor em relacdo a

apropriacdo pela populacdo das obras urbanisticas:

“Se, por um lado, projetos grandiosfiais como os de valorizacéo das areas cenpacgm ser
positivos sob alguns aspectos para algumas cidades, e até mesmo para alguWesasp@gutro
lado, politicas desse tipo acabam por implementar uma segregacdo ainda roaiur,
equipamentos culturais elitistas, muitas vezes inacessiveis d&r pquisitivo dos moradores
locais. Coloca-se, assim, mais um debate sobre a questdo. Comuaitetar através da concepgao
de um icone, podem auxiliar no processo de revitalizacdo de umaaardando a integra-la ndo
apenas ao resto da cidade, como viabilizando a socializacao desse espaco para @apogela
uma forma gera”(Hazan, 2003).

Para o fendmeno, ainda pouquissimo implementado, da ¢éitizéa massa construida para a
habitacdo popular, comecam a surgir propostas governasmentabrancas de movimentos
populares:

“A revitalizac@o do Centro de S&o Paulo €, sem duvida, uma necesgidadese pér um fim a
deterioracédo de centenas de prédios vazios ... , pracas, ruasemantos. Revitalizar significa
dar vida novamente ao Centro, humanizar o ambiente urbano, priorizando o ser hifoaisso,
essa iniciativa precisa garantir moradia para o trabalhador de baixa renda,eimghtando
projetos habitacionais populares. Do contrario, pode-se agravar a expulsadrabzshadores
sem-teto da regido (27% dos domicilios estdo vagos). Pelo Censo BHodBG991 a 2000, mais
de 100 mil pessoas foram expulsas do Centro porque 0 pre¢o dos aluguéitereadiicou
extorsivo. Com o anuncio do projeto de revitalizagdo, os precosijgasn mais de 20%".
(Movimento Sem-teto do Centro / MSTC, 2001).

A discusséo abaixo apresentada, tomando como exengalsoode Curitiba, tem o propdésito
de contribuir para os limites, vantagens e potencialiddelgsojetos de simples revalorizacao
de icones para a competitividade da cidade e de programas tadgdmbsbcial com imoveis ai

disponiveis.

Esvaziamento e Baixa Competitividade Imobiliaria

No restrito cenario apresentado na primeira parte dege,as compartimentos centrais das
grandes cidades sdo apresentados como espacos subtilzadadeterioracdo dos iméveis
privados e de areas publicas, perda de seus valores imobilérperda significativa de

volumes demograficos. Ao mesmo tempo, sdo entendidos posxiveis locais para novas

politicas sociais, habitacionais, de revitalizacdo coiaerdentre outros, cada qual com



dificuldades de implementacdo e sob a critica e asdefle grupos socio-econbémicos
diversos.

No final dos anos 70, quando o plano urbanistico de reestr@tucte Curitiba estava em
implantacdo, baseado em eixos viarios e de transppétgg&os aliados ao uso do solo,
incentivando a criagdo de polaridades urbanas que desafogassemro, a parcela deste
bairro na populacéo total era de 4,1%. Vinte anos depas, pecentual cai para 2,1%
(IBGE, 1980, 1991 e 2000). Este cenario, que poderia ser lido sapat@a expansao
demografica para a periferia da cidade, e ndo necessata do esvaziamento do Centro,
mostra-se real ao calcularmos, pelos mesmos dados@B, I§ue o bairro perdeu 10 mil
habitantes no periodo, e deixou de ser o mais populod®édnpara sequer constar entre 0s
dez de maior populagcdo no ano 2000. Outros dados do IBGEawef@sse cenario: do total
de domicilios particulares localizados no Centro no 2000, 29%, encontravam-se nao
ocupados, sendo que destes, 58% estavam vagos. De fatanparagiio a média da cidade,

esses numeros acentuam o processo de esvazié\mento

Curitiba: Domicilios Particulares Ndo Ocupados em Relap Total, 1908-2006
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FONTE: IBGE, Censos Demogréficos de 1980, 1991, 2000 e Contagpapdlacdo 1996

O perfil do morador do centro também indica desafios entes de manutencéo e incremento
populacional na regido. Pela analise dos trés ultimasose(IBGE: 1980, 1991, 2000),
percebe-se uma alteragdo acentuada no perfil da popmag@entro. Familias com marido,
esposa e filhos sdo cada vez mais raras. Este fen@adngar a duas faixas etarias distintas:
pessoas idosas (sobretudo mulheres) e jovens entre 20 @s2A9BBE, 2000).

Quanto aos idosos, a regido € a que mais concentra pessoa de 70 anos de idade e, por
iSS0O, possui uma taxa de mortalidade 50% superior a médidatie. A populacdo entre 20 e
29, em sua maioria, ndo sao residentes permanentese Adagamide (criancas até 9 anos)

€ a menor da cidade. Se este ultimo dado indica dirataroen baixo crescimento vegetativo



da populacdo, o distintivo no centro, e que reforca sew h@atencial de crescimento
populacional (e mesmo seu decréscimo), é que as duas fdirias de destaques, os idosos e
0s jovens, ndo induzirdo seu crescimento populacionaltate@e oS primeiros por
ultrapassarem a idade de reproducdo; os segundos, por mgidtugem familias e serem
populacdo transitéria (notadamente estudantes universjté@utro fator relevante é que,
embora o centro seja acessivel por meios de trangpiotieo, as ruas de pedestres, a falta de
garagens nos edificios e de areas de estacionamentort@tiot@ acessibilidade dificil para
empresarios, comerciantes e moradores.

Uma vez confirmado esse cenario dicotbmico para acardeal de Curitiba, e acreditando na
sua reproducdo em outras cidades com realidades socidrdcas similares, realizou-se
pesquisa que pudesse responder como o0 mercado imobiliaeicexisiente responderia a
iniciativas de revitalizacdo desse compartimento. Tsdjyisa, elaborada precisamente para
atender a elaboracéo de projetos na area centratladeciutiliza levantamentos realizados
pelo Sindicato da Industria da Construcao Civil do Estiml®arana / SINDUSCON (1995,
1996, 1997, 1999, 2001), pelo Sindicato da Habitacdo e dos Condomini®srdoa
INPESPAR (2005), por imobilidrias e por entrevistas. O usivela pesquisa abrange o
bairro do centro e mais trés bairros proxifhoguase sempre entendidos como capazes de
atrair atividades mais modernas e mais sofisticadagsgaeis a maior parte da populé%;éo
O primeiro item analisado foi o perfil do imével buscadt pemprador na cidade em geral,

conforme figura abaixo.

Centro de Curitiba: Tipo de Imével Buscado, 1994-2001
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Fonte: Sinduscon-PR, 1994 a 2001



O gue se observa € uma inversao da preferéncia de salsas$ para apartamentos entre os
anos de 1996 e 1997. A predilecdo por apartamentos a partir déstk penderia a colocar
0 centro em posicdo vantajosa no mercado imobilian® wez que o bairro se destaca pela
oferta desse produto. Na seqiiéncia, sdo apresentadas ififesndags caracteristicas internas
dos apartamentos desejados, resgatando a hipdtese de querimgoreiede se morar no
centro, além das questdes urbanisticas comumente ds;utdmbém diz respeito a
mudancas nas formas de morar que seriam igualmente — od iimgasrtantes. Neste sentido,
o segundo item analisado foi o nUmero ideal de vagas dgeagarpor unidade habitacional
buscado pelos compradores. Este item reforca a afirmagéerior com relacdo ao

atendimento das novas demandas populacionais para atradares fixos.

Centro de Curitiba: Nimero Ideal de Vagas de Garagerdmidade Habitacional, 1994-2001
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Fonte: Sinduscon-PR, 1994 a 2001

Tem-se pois um aumento significativo da demanda por duges\de garagem e queda na de
uma vaga nos ultimos 10 anos. Considerando que Curitibgaempaeuma das taxas de

motorizacdo mais elevadas do pais e com maior cresttind@ frota, confirma-se que essa
busca por imdveis com mais de uma vaga de garagem tenglcar ainda mais.

Curitiba, Porto Alegre, Rio de Janeiro d Sdo PaulgaTie Motorizagao, 2000 -2005

Ano Cidade Habitantes Frota Taxa Motorizacdo
Curitiba 1.587.315 666.926 2|4
8 Porto Alegre 1.360.590 454.032 3,0
8 Rio de Janeiro 5.857.904 1.306.938 4,5
Séo Paulo 10.434.252  3.790.475 2,8
Curitiba 1.757.904 930.516 19
3 Porto Alegre 1.428.696 554.0671 2,6
< Rio de Janeiro 6.094.183 1.611.679 3,8
Séo Paulo 10.927.98% 4.752.092 P,3

NOTA: (-) Os dados sobre a populagdo 2005 sdo baseados nos dados diidBGE sobre a projecdo da

populacdo para este ano.

FONTE: Censo demogréfico 2000 e projecao 2005 (IBGE) e DEMAT (2000 e 2005)



Com relacdo a este item, quando se compara o0 Centreexmbairros mais préximos, onde
o mercado imobiliario € mais dindmico e as areas siie walorizadas, foi observada uma
grande desvantagem dos iméveis do Centro que apresentaoa aferta de vagas de
garagem (Imdveis Curitiba , 2005). Situacdo semelhante ogoamdo se analisa o nimero
de dormitérios por apartamento. Se nos demais bairrosaohad, h4 uma concentracédo de
apartamentos com 3 dormitorios, no Centro, a disg@mientre 1, 2 e 3 dormitorios é
homogénea (INPESPAR, 2005). Outra mudanca tipologica a@ukerfei o crescimento da
demanda por suites nas residéncias. Quando comparademrdarsuites por apartamento
entre os ofertados para venda, a diferenca entre mgshanalisados foi ainda maior e, nesse
caso, também diminuindo a competitividade do centro. Assiimmparado com 0s demais
bairros da andlise, o Centro ocupa a Ultima posicém a menor taxa de suites por
apartamento: 50%. Nos demais bairros, essa taxa podarcae80% (Imoveis Curitiba,
2005).

A idade dos imdveis é outro fator de peso na prefer@wiaonsumidor. Edificios mais
antigos, em geral, necessitam maiores custos de mafotenge reformas. Tais custos,
muitas vezes, acabam por inviabilizar a aquisi¢cdo dogeim@or grande parte da populacao.
Além disso, estes imdveis se encontram em dissan&min a tipologia arquitetbnica
contemporanea, como ja demonstrado anteriormente.n@ocde Curitiba foi 0 nucleo
pioneiro da cidade e consequiientemente a grande maiorigedesedificios sdo antigos,
possuindo uma média de 22 anos. Nos demais bairrosaitedj essa média chega a 8,7 anos
(Imoveis Curitiba , 2005).

A Ultima analise relaciona-se com a predile¢cdo ougd@jetdos compradores no que tange a
localizag&o. Neste item, ampliou-se o universo da pesquiseam elencados os dez bairros
mais cotados e os dez mais rejeitados na preferéncimdssidores. Na primeira, o centro
fica em altimo lugar, com apenas 3% das citacdes de @nefar J4 na segunda, o resultado é
ainda pior: o bairro esta em terceiro lugar entre as regitados (SINDUSCON, 2001).
Apesar deste quadro inconteste de esvaziamento popula@sitknte do centro, a hipétese
aqui lancada é a de que essa perda ocorre com uma claranpacia da centralidade
funcional desse compartimento. A referéncia para arotagdo dessa hipotese foi buscada
na area central de Curitiba, a qual, acredita-se, meateforca suas funcbes de centralidade
municipal e regional.

Confirmada a imagem de um compartimento em esvaziamertome poucas chances
competitivas no mercado imobilidrio para classes conorn@oder aquisitivo, discute-se
agora a permanéncia de sua centralidade.



A Permanéncia da Centralidade

Para atestar a permanéncia e valorizacdo dessalidadgade funcbes geograficamente
concentradas no centro da cidade de Cufjtiserve-se aqui de trés fontes de informacéo: a
movimentagdo de féis em trés principais igrejas caliomana$ desse compartimento, o
afluxo de pessoas para eventos diversos, segundo dadadida Militar do Estado do
Parana, e a movimentacdo comercial do bairro em tetagas por meio da compilacdo de
dados relativos as compras de Natal e Dia dos Paisondea2005.

Para a primeira fonte de informag@es, foram seledmsé&rés pardquias de maior volume de
fiéis e localizadas no bairro central de Curitiba. 8Es: Nossa Senhora da Luz (Catedral
Basilica), Senhor Bom Jesus e Nossa Senhora de Guaddlupeqténcia, distingue-se o

movimento sacramental total para o municipio de Curitipara sua Regido Metropolitana.
Igrejas Catolicas na Area Central de Curitiba: MovitneSacramental, 1980, 1990, 2000 e 2004.

Paroquia Nossa Senhora da Luz (Catedral Basilica)

Ano Batizados Crismas 12 Comunhéo Comunhdes
1980 229 39 92 98.00p

1990 417 55 168 290.000

2000 90 63 66 117.00p

2004 48 31 31 180.00D

Paroquia Senhor Bom Jesus

1980 228 113 85 197.000
1990 206 176 50 200.000 (198B)
2000 135 73 74 135.000

2004 129 49 34 160.000

Paroquia Nossa Senhora de Guadalupe

1980 n.d. 100 175 43.000 (197B)
1990 40 29 35 22.500

2000 13 21 21 21.200

2004 28 13 8 21.000

Fonte: Culria Metropolitana de Curitiba. Anuarios da Adagese de Curitiba, 1980, 1990, 2000, 2004

Arquidiocese de Curitiba: Comunhdes, 1980, 1990, 2000 E 2004

Ano Curitiba Regido Metropolitana Total
1980 3.152.064 1.193.918 4.345.982
1990 2.801.746 939.171 3.740.917
2000 n.d. n.d. 4.069.939
2004 6.642.007 3.737.005 10.379.012

Fonte: Culria Metropolitana de Curitiba. Anuarios da Adigese de Curitiba, 1980, 1990, 2000, 2004.

Na leitura dos Quadros acima a queda de atividades sacramediza mais uma alteracao
no comportamento do fiel e de sua relacdo com a iggejeda no nimero de batizados,
crismas e primeiras comunhfes) que mudancas na dinamicayrdéica urbana central.
Todavia, para aquilo que mais interessa neste artigo, aclmmatencdo o numero de
comunhdes, as quais traduzem com mais fidelidade o valerpessoas que usam 0 servico

da igreja, ou seja, dessa funcionalidade urbana. Neste Easmndo em consideragéo



problemas advindos da limitacdo esclarecedora de uma séjpe@s quatro anos, tem-se ou
uma manutencdo do fluxo de pessoas para a area cent@lrdda, ou mesmo um
incremento significativo, reforcando essa centralidade.

Num contexto de valores demograficos residenciais padrairco do centro de Curitiba, tal
gual o de outras grandes cidades brasileiras, com quedasladasnnas décadas de 70, 80 e
90, esses valores da funcéo urbana em questdo séo aisdavekidores. Vale notar também
gue ndo estdo computados nestes nimeros os relativent®mse maiores dessas préprias
igrejas, com ocorréncia freqlente, tais como misga®assdes fora do edificio. Com isso
tem-se que essas Igrejas ainda mantém uma forte at@ig@oareas que vai muito além de
uma delimitacdo geografica de bairro, ou mesmo de cidREtmnhece-se aqui a atomizacdo
de funcdes urbanas concorrentes em diferentes espagasdddes, o que, em principio,
parece colocar em duvida a centralidade de fun¢des tramlgiofodavia, e essa é a idéia
principal deste artigo, reconhece-se a permanéncia enones valorizacdo de focos
referenciais tradicionais, ou seja, de fungdes ceritad&ionais, ainda que concorrendo com
funcGes similares em outros compartimentos urbanos.

A outra fonte de informag@es utilizada na confirmagéo datdspéaqui lancada relaciona-se
com a ocorréncia de grandes eventos culturais e pglitio compartimento central de

Curitiba, os quais se mostram recorrentes e com slaaisescimento:

Curitiba e Area Central: Principais Eventos, 2005

Més Evento Local Publicg

Jan. Divulgacéo Resultado da UFPR Praca Carlos Gomes 1.000

Fev. Carnaval Av. Céandido de Abreu, Centro Civico 5/000

Mar. Caminha pela Paz Praca Santos Andrade até Cenitco Ci 1.000

Mar.  Festival Ratha Yatra de Curitiba Praca Santafg#de até Praca Osorio 500

Abr. Dia de Tiradentes Praca Tiradentes 1,000

Mai. Dia do Trabalhador “Boca Maldita” — Av. Luiz Xavier 35.000

Mai. Procissdo de Corpus Christi Praca Tiradentes at@aM. Sra. de Salete 10.000

Jun. V& Parada da Diversidade Praca Santos Andradeagee®sorio 2.000

Set. Desfile Militar Av. Céandido de Abreu 100.400

Set. 282 Festa de Sao F. da Ordem Largo da Ordem 10.000

Set. Manifestacao Grito da Terra Passeata pelo Catéti©entro Civico 2.000

Dez. Natal Palacio Avenida - HSBC Rua das Flores 20.aaq x
dias = 220.000

Fonte: Policia Militar do Parang, Comando do Policiztméea Capital 12° B P M. 32 Se¢édo do 12°BPM
Obs.: os dados referentes ao Natal HSBC foram ohtidsie do evento:
www.hsbc.com.br/hs/quem_somos/natal2005/

De fato, a partir de andlises feita pelos setores megpeis pela seguranca desses eventos
(Policia Militar do Estado do Parand), a demanda ptarizacdo para esses eventos na area
central tem crescido nos ultimos anos. Todavia, aanetambém as restricdes, sobretudo

devido a producdo de ruidos, o que demonstra um incrementopodadi®elo uso desses



espacos centrais. Assim, alguns eventos tém sido mesiem areas proximas ao centro,
mais especificamente o Centro Civico, 0 qual conta comareshs que se adequam ao uso
coletivo de grandes concentracdes. Distante aproximadar®0 metros do Marco Zero da
Capital, o espaco usado no Centro Civico ainda permaerapriacdo das funcdes de
transporte publico disponiveis no centro. Isso significa qudespeito de uma possivel
concorréncia funcional para grandes eventos exercidaGentro Civico, mais uma vez, a
centralidade do compartimento central é reforcada.

Corroborando a hipétese de manutencdo da centralidadee tenfksxo de pessoas que se
servem do comércio e dos servicos desta area cenae Z005, segundo pesquisa
encomendada pela Associagdo Comercial do Parana — A€¥e, afluxo de pessoas
corresponde a 140 mil pessoas/dia. Uma analise feita aatmigem destes fluxos comerciais
relativos aos periodos de Dia dos Pais e Natal no aB6Gferevela que o bairro mantém sua
centralidade ndo apenas com relagdo aos demais badér@aritiba como também sobre as
cidades da Regido Metropolitdha

E comum, em discussdes sobre a necessidade de seavajocentro da cidade de Curitiba,
servir-se de exemplos emblematicos que atestariam azieswento desse compartimento.
Assim, o fechamento de pontos comerciais tradicionaisegido central (especialmente na
Rua XV de novembro), sdo indicados como confirmagfelicé®p dessa situacdo. Todavia,
acredita-se que isso indica, tdo-somente, uma mudengearfil do publico que freqlienta o
centro, agora mais voltado para o comércio e servigos gregulTal afluxo, se comparado
com o numero de usuarios / dia em grargegppings centerda cidade, calculado, na média,
em 25.008", confrma a manutencdo da centralidade do compartinemtésado. Além
disso, é importante observar que o comércio centraCwiéiba polariza toda a Regido
Metropolitana, como indicam pesquisas diversas sobrigam desses usuario<Com isso,
tem-se um posicionamento hierarquico das funcdes de ciome&rservico do centro de

Curitiba superior em termos de volume de usuarios e deléralarangéncia na metropole.



Conclusao

Este artigo procurou sintetizar uma série de possiveistdiras Urbanas para a crescente
demanda por maiores massas construidas para o atemieefuingdes diversas na cidade.
Das fronteiras analisadas, procurou atestar a dificuldade que essa ampliacdo tem sido
feita: seja a dificuldade em ampliar a mancha urbantoraea legal, seja a dificuldade em
corrigir assentamentos considerados inadequados, comoteasnentos irregulares e as
invasdes. Num cenério onde a caracteristica de finitodejyestdes de qualidade e de acesso
pelo mercado do solo urbano, fronteiras de expansdo urtamasas areas centrais sao entao
motivo de proposi¢cOes diversas para sua ocupacao maiselemsanal. Essas, portanto, se
apresentam com um potencial Unico: infra-estruturadasaaeatcesso e, paradoxalmente,
com espacos subtilizados.

Os projetos que se tém pensado para essas areas sdo egjagles a uma habitacdo
inclusiva, aproveitando edificios desvalorizados e, naeexiroposto, a valorizacdo dessas
areas para referéncias culturais, construcdo de imagenisgsoda cidade, renovacdo de
valores histérico-arquitetdnicos e construcdo de sitiaqjuetko para grandes empresas e
instituicbes publicas. Para o segundo extremo, parecerdgntar a tendéncia natural de
fortalecimento de centralidades funcionais de carabamare mesmo regional.

As criticas para cada uma dessas duas tipologias de mg@ovearece ja contar com larga
discussdo entre pesquisadores urbanos. Para o caso @e&dwmlniclusiva, tem-se criticas
referentes a possiveis incompatibilidades do interesseiliério, 0 que, como acreditam
alguns empresarios do setor, causaria uma depreciacatondavanassa construida no centro
da cidade e uma fuga dos moradores que hoje ai se encontnapesguisa realizada com
400 moradores do centro, 47% deles desaprovariam projetossgi@te imobilidrio com
projetos de habitacdo de interesse social (BLASCOWARTE, 2005).

Para o caso das chamadas reformas urbanas com \glorigaobiliaria, sdo recorrentes
questbes comg@entrification analise de sucesso ou insucessos, criticas quantopkessim
museificacbesle espaco com potenciais para lazer, cultura e histdeste debate, parece
haver pouco espaco para conciliagdes, vistas as impssiedaercado, altamente seletivas, e
dificuldades de convivéncia entre o rico e 0 pobre,eeatvalorizacdo e a desvalorizagao,
entre projetos de interesse do mercado e de construcémadem politica de eficiéncia

urbana e projetos de atracdo de populacdo carente pa aessa



Procurou-se demonstrar também, pela dindmica do mentadbiliario, que os compradores
de imdveis no Centro e em bairros com infra-estrutseaselhantes a ele tém valorizado o
namero de dormitérios, o niumero de suites, e o numkereagas por apartamento. Todas
essas caracteristicas sédo deficientes nos imoveesdawo Centro de Curitiba, fato ndo
exclusivo desta metropole.

O que se propde aqui € que essas iniciativas sejam disdatidaém a luz da permanéncia
das centralidades urbanas das areas centrais. Qual igpddomtervencdo € mais adequada se
considerada essa dinamica parece ser algo necessaeabate. Resta para se discutir, e isso
é fundamental, como conviverdo esses projetos, quaisashances de sucessos e fracassos,
dentre outros, se levado em consideragéo a fuga de onesatdas o acréscimo no namero de

usuarios.
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' Outros espacos de grande crescimento sdo as cidades dedabide

" O nimero de domicilios particulares nédo ocupados é dividlddB&E nas categoriasso ocasionalque séo
domicilios que servem ocasionalmente de moradia (utilizado®studantes, descanso de fim de semana ou
férias); fechados que s@o domicilios ocupados por moradores, mas querastewgorariamente ausentes; e
vagos que sdo imoveis vazios na data de referéncia. A céagais relevante para este estudo é a Ultima, pois
compde a maioria dos imdveis ndo ocupados e pode tornajese de politicas habitacionais que promovam o
fomento desta func¢éo de uso no bairro.

" Poder-se-ia também utilizar a nomenclatura adotadglpaio Villaga, de Novos Centros.

" Os bairros s&o: Centro, Cabral, Agua Verde e Cristo R

Y O presente artigo, a despeito de usar como referémiiade de Curitiba, faz parte do interesse de pesquisa
dos autores sobre dindmicas urbanas de areas centrais.

"' Optou-se aqui por trabalhar com dados da Igreja Catélieadigbonibilidade de informagdes. Poder-se-ia
também trabalhar com informagBes de igrejas recéraladsis, porém, essas ndo contam com informagdes
consubstanciadas em anuarios e séries historicas.

"' Esta andlise foi realizada com base em uma amostrgggitativa de cupons promocionais distribuidos nos
periodos comemorativos citados, num universo de 400 cupaasidevento.

Y Estes nimeros, produzidos pelas administractes dos Shogiagke dificil obtencdo. O nimero de 25.000
usuérios / dia foi obtido em estudos de impacto de vizinheggjzados pelos autores para alguns desses
estabelecimentos quando de sua instalacdo na cidadeakestdal qual o da Associacdo Comercial do Parana
sobre o afluxo de pessoas na area central, corresporatededhaior movimentacao.

* Serviu-se aqui de estudos realizados junto a associadossdaiggdo Comercial do Parand, instituicdo que
conta com cadastros e pesquisas diversas que demonsteaassxtiva.



